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Regeringen talar om tillvaxten som rekordartad. I sjalva verket kommer tillvaxten
per capita 2007-2021 att hamna under nivan pa 1973-1993. Arets valrorelse borde
handla om vad vi ska gora at detta, skriver ekonomiprofessorn John Hassler.
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ar och blir historiskt lag

in farfar Arne Hassler
foddes 1900. Under sin
yrkesverksamma tid
fram till slutet av 1960-
talet fickhan se Sve-
rige forandras fran ett fattigt sam-
halle till ettav varldens rikaste.
Det skedde genom att Sverige ut-
halligt hade en tillvaxt pa runt 3 pro-
cent per &r. 2 procents tillvaxt gor
attinkomsterna fyrfaldigas p 70 ar,
3 procent att de dttafaldigas. For att
forbattra manniskors levnadsstan-
dard dr det sddan langsiktig tillvaxt
som riknas.

Ifiguren ovan visas tillvixttakten
iSveriges samlade inkomster per per-
son, inflationen bortraknad, det vi
ekonomer kallar real BNP per person.
Figuren omfattar ocksé en prognos
fran statliga Konjunkturinstitutet
for dren fram till och med 2021. Vi ser
ifiguren att tillvixttakten varierar
kraftigt over tiden. Vi har haft manga
svenska tillvaxtspurter, den senaste
arvimittinu. Viser ocksa att dessa
spurter aldrig ar uthélliga - tillvax-
ten faller alltid tillbaka efter ndgra ar.

For den langsiktiga utvecklingen
ar det den genomsnittliga tillvaxt-
takten over langre tid som ar visent-
lig. Men ocksa den har varierat 6ver
tiden. I figuren visar jag med horison-
tellalinjer den genomsnittliga till-
vaxten under fyra perioder: 1951
1972,1973-1993,1994-2006 och
2007-2021. Under den forsta perio-
den var tillvixten stark, 3,1 procent
per ar. Orsaken var en framgangsrik
ekonomisk politik byggd pa samfor-
stand som gjorde det mgjligt att dra
nytta av en stark exportefterfragan.
Men, med forre LO-ekonomens PO
Edins ord, "framgéng foder dumhet”.
Under 1970- och 1980-talet foll till-

vaxttakten tillbaka till 1aga 1,4 pro-
cent per ar. Perioden avslutades med
1990-talskrisen som skakade om
Sverige rejalt och skapade en ratt
yrvaken insikt om Sveriges djupa
strukturella problem.

Krisen visade att Sverige beh6vde
en "complete makeover” - status
quo uppfattades av fa som en mojlig-
het. | samband med krisen visade sig
den svenska modellen fran sin basta
sida. Ett mycket omfattande reform-
program mejslades ut, inkluderande
bland annat ett nytt pensionssystem,
ett helt reformerat skattesystem,
ett finanspolitiskt ramverk, omfat-
tande liberaliseringar och omregle-
ringar, en flytande vaxelkurs och en
oberoende Riksbank. Arbetsgivare
och fackforeningar kom dverens om
ett reformerat system for I6nebild-
ning dar exportindustrin skulle vara
I6neledande. Lénerna skulle inte 6ka
mer én den svenska konkurrenskraf-
ten klarade. Reformerna utformades
sa att saval socialdemokraterna och
de borgerliga partierna som arbets-
givarnas och léntagarnas organisa-
tioner sag dem som i huvudsak kom-
patibla med sina langsiktiga politiska
ambitioner.

Aven om forstés inte alla delar
idessa reformer var 100-procentigt
framgéngsrika ar den 6vergripande
bilden slaende positiv. Tillvixten kom
tillbaka. Under perioden 1994-2006
vaxte vira inkomster per person lika
snabbt som under de goda dren under
1950- och 1960-talet, med 3,1 procent
per ar. De svenska reformerna efter
1990-talskrisen och den effekt de fick
pa den ekonomiska tillvixten ar en
inspirationskalla for andra lander
och nagot vi ska vara stolta Gver.

Min oro &r dock att framgang ater-

“Problemet
ar alltsa
knappast
okunskap
utan i stal-
let att den
ekonomisk-
politiska
diskus-
sionen inte
handlar om
Sveriges
langsiktiga
tillvaxt. Det
borde den
gora.”

igen ska "féda dumhet”. Ett sitt att
illustrera denna oro &r att notera

att tillvdxten under den sista perio-
den i min figur, den fran 2007-2021,
ar bara 0,9 procent per ar. Den ar
alltsa till och med lagre &n den under
period som ledde fram till den stora
1990-talskrisen.

Man skulle kunna invanda att for-
klaringen till den l4ga tillvixten i
inkomster per person ir att befolk-
ningen nu vaxer snabbare dn tidigare.
Det dr sant, men det finns manga lan-
der, exempelvis Irland, som klarar att
ha hog tillvixtibade inkomster och
ibefolkningens storlek. Dessutom &ar
inte befolkningstillvaxten extremt
mycket storre &n tidigare. Under
den innevarande perioden dr den
0,5 procentenheter hogre 4n under
de tidigare perioderna.

En annan inviandning kan vara att
detdr svarare att ha en hog tillvaxt
eftersom den globala tillvixten ar och
kommer varaligre an tidigare. Det ar
kanske ocksé dr sant, men Sveriges
prognosticerade tillvaxt framover ar
dalig ocksd i ett internationellt per-
spektiv. Inte heller ar finanskrisen
en overtygande forklaring — progno-
sen for tillvaxten framover ar faktiskt
lagre 4n detlaga genomsnittet for
2007-2021. Det dr svart att komma
till ndgon annan slutsats an att vi
borde kunna gora battre.

Mojligen finns i dag - till skillnad
fran den tidigare daliga perioden — en
insikt om att Sverige har strukturella
problem:

» Ett utbildningssystem som fallerar
iménga dimensioner.

» En icke-fungerande hyresmarknad,
» Ett skattesystem som succes-
sivtlamnat de principer som lg till
grund for 1990-talets reformer.

» En stark bostadssegregation och en
bristande formaga att integrera nya
svenskar.

» Lig produktivitet och mycket hoga
kostnaderibyggsektorn och de delar
av tjanstesektorn som inte moter
utlandsk konkurrens.

Problemet ar alltsa knappast okun-
skap utan i stillet att den ekonomisk-
politiska diskussionen inte hand-
lar om Sveriges langsiktiga tillvaxt.
Detborde den gora. Jag har tillrack-
ligt fortroende for det svenska poli-
tiska systemet for att tro att i ett kris-
lage kommer kortsiktigt politiskt tak-
tiserande ldggas at sidan pd samma
satt som under 1990-talskrisen. Men,
borde inte vi som viljare kunna kriva
en konstruktiv diskussion om Sve-
riges tillvaxtforutsittningar redan
innan en akut kris uppstétt? Jag
tycker inte det duger att sdga att Sve-
rige har en urstark tillvixt eller att
alltvar sd mycket battre under den
borgerliga regeringen.

Avslutningsvis: jag har i denna
artikel inte kommenterat fordel-
ningsfragor. Det &r inte fér att jag
inte anser dem viktiga. Tvartom ar
det avgérande for vart demokratiska
samhailles langsiktiga stabilitet att
tillvaxtens frukter fordelas sa att de
kommer alla tiligodo. Men, utan till-
vaxt finns inga nyaresurser att for-
dela och ekonomisk politik blir bara
ett nollsummespel.

Savilljag inte ha det.

JOHN HASSLER
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